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SLOBODA I STRAH U HRVATSKOM
NACIONALNOM BICU

Uz knjigu Ive Paica Sloboda i strah,
Hrvatska sveutilisna naklada, Zagreb, 1997.

ad Covjek u ruku uzme

knjigu prof. dr. Ive Paica

loboda i strah, te je paZ-

ljivo dotita, osjeca se potaknutim

na promisljanje bitnih odrednica

tovjekova postcjanja - slobode i
straha kao takvih.

“Tako se sloboda ¢esto shvaca
kao izbor izmedu vife mogué-
nosti i kao odlu¢ivanje za jednu
od njih, to sigurno i jest jedan od
njezinih bitnih elemenata. Ali ve¢
je Platon o slobodi govorio kao o
unutarnjoj nuZnosti biranja vla-
stifoga bitka kao najveée mo-
guénosti za koju su bogovi odre-
dili Zovjeka (usp. Platon, Dr-
#ava). Prema toj odrednici ljudski
zivot se odvija u napetosti iz-
medu onoga 3to smatra subjekti-
vnim, neotudivim prostorom slo-
bodnoga odluéivanja i onoga &to
se nudi ili nameée kao izvanjska
norma odgovornosti, koja se Zeli
predstaviti kao uvjet moguénosti
usredfyj odnosa
stvarnosti, a o kojoj je Covjek na
razne na¢ine ovisan i koje se Zeli
osloboditi. Ta napetost odreduje
ljudsko pona$anje u rasponu od
protestnoga nijekanja svake traj-
nosti i &vrstofe etickih norma,
preko apsolutne osudenosti na
slobodu, koja je sartreovski sama
sebi odgovorna, do poboZnastve-
nenja ovjeka i njegove slobode u
bezuvjetnoj posludnosti prema
boZanskom. Interakcija ljudske i
boZanske slobode ljudsku slobo-
du ¢&ini boZanski oslobadajucom,
a bozZansku ljudski pristupad-
nom. I dok gréka filozofska
spekulacija o boZanskoj dimenziji
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slobode u biti ostaje izvan dome-

ta povijesne dogadajnosti, dotle
biblijski Bog svojim zahvatom u
ljudsku povijest tu povijest
oslobada od zatvorenosti u uske
okvire prirode i svijeta i otvara
joj horizonte slobode, koji su, uz
eshatologki pridrzaj, doZivljiviiu
svijetu, premda je najveéi oblik
slobode mistina vizija Boga
(usp. Grgur Nisijski, Vita Moysis,
MPG, 337 ¢/d).

U svom nihilisticko-buntov-
nom odnosu prema stvarnosti
Nietzsche je jedan od onih misli-
laca koji s jedne strane govor o
postojanju slobode smatra zablu-
dom (usp. F. Nietzsche, Werke, I,

prema

str. 461), pa je nuZno ovjekovo
oslobodenje cd moralne slebodne
volje i odgovornosti, dok s druge
strane zahtijeva nadljudsko slo-
bodarsko trganje svih. tradicija i
njihovih norma, da bi oviek u
svojoj slobedi ostvario dionizijski
Zivotni osjetaj bezobzirne i he-
rojske nadljudskosti.

A §to'je strah?

Strah je ono stanje fovjeka u
kojem osjeca i spoznaje nesigur-
nost vlastitoga postojanja, sve do
deprimirajue neizvijesnosti o¢a-
ja. On nerijetko otkriva i prekriva
svoja i bezbrojna lica Covjeka.
Moguce ga je barem donekle na-
dvladati samo ako je Ccovjek
svijestan Cinjenice da se on ne
moze nadvladati u potpunosti.
Potrebno je, naime, znati da strah
bitiic pripada foviel
moZe ufiniti podnosivim, gak i
plodnim, ako ga u otvorenom
sudeljavanju registrira i prihvaii
kao datost. Hijeti strah proglasiti
ne¢im nepostojeéim znatilo bi
htjeti udiniti ljudsku egzistenciju
neljudskom.

ovjek posjeduje iskonsku te?-

nju da bude osobnost, neovisan'i
samosvijestan  individuum. Ta
teznja konfrontira ga sa di-
njenicom da pri tome moZe ostati
izoliran i osamljen u svojoj jedin-
stvenosti, samosvijesti 1 isk-
lju¢ivosti. Tako se strah pothra-
njuje i iz dubine osamljenosti i
zatvorenosti prema zajednici. Ali
upravo u trenutcima  najvele
osamljenosti, moZda i samo-
svijesti, Covjek osjeéa teZnju za
zajednistvom, Zelju da se ukljudi
u svijet drugih ljudi, da se prema
njima otvori. Pri tome u svojoj
dubini osjeéa strah da ne izgubi
samostojnost, identitet, samo-
svijest,

Platon i Aristotel ne poznaju.

strah kao nesto svesvjetsko i sve-
ljudsko, kao dimenziju osamlje-
nosti Zovjeka u svijetu, jer je za
njih svijet kozmos, ureden i obu-
hvaéen dobrim (agathon). Strah
je za njih strah pred konkretnim,
odredenim stvarima. Tek s otva-
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ranjem grékoga okruZenja prema
rimskim i ostalim prostranstvima
svijeta i tema straha postaje sveo-
buhvatnijom, jer uski i mali gréki

svijet prestaje biti oaza kao poz--

nati i prisni kutak vlastitoga
postojanja. Iz ove perspektive
moZda je u kontrastu lakSe shva-
titi strah suvremenoga covjeka,

koji je napustio svoje poznato i -

prisno  podrudje egzistiranja i
svim  sredstvima komunikacije
otisnuo se u kozmitka prostran-
stva.

Heidegger strah shvafa kao
temeljni  doZivljaj koji &ovjeku
omogucuje da Zivi autenti¢no (ei-

..gentlich), s iskustvom bitka, za

razliku od neautenti®noga (unei-
gentlich) Ziveta prepustenoga ne-
svijesnom utjecaju okolice, keja

‘ga ¢ini robom samoga sebe, dru-

gih ljudi i stvari. U strahu se
¢ovjeku objavljuje bitak, koji je
uronjen u Nista, kac njegov
uvjet. Osjeéaj nesigurnosti i
straha tovjeka vodi prema spoz-
naji i prihvacanju vlastite kona-
&nosti nasuprot bitku koji je otvo-
ren prema Ni$ta i njegovoj bes-
konanosti.

Moderni  psiholozi, unatot

svim razilaZenjima, slaZu se u

jednom: Strah se moZe udiniti
podnosivim samo povjerrnjem u
sebe, u druge ljude, u svijet i -
teolodki refeno - u Boga. No,
moZda se ovdje postavljs i pita-
nje: Nije li povjerenje u sebe, sa-
mosvijest, izvor tolikih konflikata
medu Jjudima jer samo:vijestan
fovjek Zesto dolazi u ku3nju da
drugoga omalovaZi, da uvijek
hote imati pravo, te teko sije
nepovjerenje, ¢ak i strah? No, va-

lja imati na umu: Samocvijest je

svijesna i vlastite ogran&enosti,
ona ne zaboravlja dubini. straha,
ogranifenosti i relativnosii vlasti-
te sigurnosti. Osobna s'gurnost
kod duboko doZivljenopa pov-
jerenja u sebe i u cijelu sivarnost
e mofe prerasii u bahntost, to
moZe postati samo siguri 5=t koja
je izrasla iz potisnutoga straha i
nedoZivljenoga povjererja, . ona
koja se hrani iluzijam:, a ne
spoznajom vlastite ogranidenosti.

Platon, dakle, vidi slobodu kao
biranje vlastitoga bitka, za $to su
bogovi odredili ¢ovjeka, dok slo-
boda kr#¢anski shvadena, fovjeka
oslobada u ljubavi, keja svoj
vrhunac doseZe u sloboddi mis-
titnoga sjedinjenja 5 Bogom. A
jedini put prema slobodi za
Nietzschea je nijekanje svih nor-

ma ove helenisticko-ki#¢anske

tradicije. :

Ovolika suprotstavljenost po-
imanja slobode vodi zapravo pre-
ma strahu od slobode, strahu kao
elementu ljudskoga postojanja
bez kojega bi to postojinje bilo
neljudsko. Sloboda kao izvor sa-
mosvijesti ujedno je i izvor straha
od vlastite neovisnosti, koja se
Cesto utapa u kolektivnu sigur-

. nost zaborava i slobode i straha.

No, tesko je ne vidjeti da ni to ne
pomaZe izbjegavanju stanja u
kojem suvremeni ¢ovjek ne Zivi u
skrivenosti ugodnoga kozmosa,
nego u strahu kaoti¢noga kaosa,

Pa ipak, i sloboda i strah, ma
kako ih mi doZivljavali i spozna-
vali, mjesto su objave bitka i

heideggerijanski  autenti¢noga
Zivljenja i pojedinca i zajednice,
od obiteljske, preke narodne, do
one svjetske.

Postavlja se pitanje Sto ovo do
sada refeno ima veze sa sa-
dr#ajem i porukom knjige prof.
Paiéa »Sloboda i strah«. Ja bih
rekac: Gornje promidljanje pre-
dloZak je Pai¢eve analize - da ne
kaZem psihoanalize - jednoga
naroda i pojedinca u njemu, ana-
lize Zivljenja i peimanja slobode i
straha. u hrvatskomu narodu,
dijakronijski i sinkronijski, pri
emu se uzima u obzir tri-
naeststoljetna povijest i aktualni
kairos. Konkretno refeno: Hrva-
tski narod je kao predzide bio

"izmmedu, bio je nigdje, jer penekad

ne bijase, kao sto prof. Pai¢ kaZe,
ni tu ni tamo, 3to ga je nerijetko
vodilo i do skandaloznoga prih-
vacanja toga ni fu ni tamo, da bi
se izbjeglo konatno povijesno ri-
gdie Sto je na criginalan nadin
predofeno u analizi Maruliceve
poslanice papi Hadrijanu VI iz
godine 1522,

Borba za slobodu i strah od jo#
vece neslobode odrednice su hr-
vatskoga nacionalnog biéa i poje-
dinca u njemu. No, Pai¢ sugerira
da to vise ne bi trebalo biti tako
Biti predzide, biti izmedu, biti ni tu
ni tamo treba ustupiti mjesto ono-
me 3to on naziva hijeti radi sebe
biti tu. Heideggerijanski redeno,
biti autenti‘no tu, u slobodi i
povjerenju u samoga sebe oda-
gnati strah. Pri tome ne znadi da
sloboda i povjerenje u samoga
sebe moraju i mogu odagnati
svaki strah. Ali moZe znatiti da i
sloboda i strah budu nasi i radi
nas, a ne okviri egzistiranja iz-
medu, ni fu ni tamo, za druge.

Stoga mi se ne &ini da pre-

tjerujem ako na kraju ustvrdinu

Kao sto je nedvojbeno da e se
hrvatska povijest ubudude na
mnogim razinama promisljati
kao povijest prije i poslije 1990,
isto tako je nedvojbeno da to
promiéljanje ne ¢e modi mimoici
analizu i psihoanalizu te povijesti
koju na originalan nafin zapoti-
nje prof. dr. Ivo Paié.
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