Ivo Paic

NOVINAR U SJECISTU IDEOLOGIJSKIH SILNICA

Cjelovitija bi pripovijest o naSem novinstvu vodila i prosvjetljavanju tamna
horizoniz nakupina starih i novih ideologijskih tvorbi i prakse ideologije. Te
se tvorbe danas nizom preobrazbi (do neprepoznatljivosti njihova pedrijetla)
oslobadaju, rasdlanjuju, osposebnjuju i dobivaju nova obli&ja. One smjeraju
zaposjedanju cjeline prostora govora. Veliki je njihov udjel u »funkeionira-
nju« pogona obuhvadena nazivom novinstvo i1 novinara u njemu, Pretposta-
vljam, s pravom se moZe reéi: novinar je na naglaen nadin u sjeciftu mno-
govrsnih i viSesmjerno djelujucih ideologijskih silnica. Vjerojatna se isto moZe
kazati za novinstvo i novinara u zemljama »izgradnje« socijalizma i u kapi-
talistickim zemljama.

Po ¢emu je novinar u Jugoslaviji na osebujan nadin u sjecidtu nekih takoder
osebujnih ideologijskih silnica?

Mogu tek naznaéiti jednu shemu, jednu kenstrukeiju mreZe ideologijskih sil-
* nica koje nastoje »uloviti« novinara. Dakako, ta pojednostavljena konstrukcija
nije u svemu nazofna kada je rije¢ o posve empirijski ustanovljivoj situaciji
novinara. Ta je situacija (iznutra i izvana) izloZena djelovanju niza varijabli
i to ne samo ideologijske naravi. Njihovim se djelovanjem stje¥njava i pro#i-
ruje prostor slobodna novinstva i slobode novinara, Kratak prikaz mreZe ide-
ologijskih silnica u najboljem sludaju moZe djelomice pridonijeti otklanjanju
jedne predrasude. Naime, predrasude po kojoj se novinar moZe lako oslobo-
diti njemu nesnosljiva zagrljaja ideologije i Ideologé.

1. Prvotni Sok: »avioni padaju«

U prvom primjeru 8to vodi razumijevanju jednog meodela/tipa mreZe ideolo-
gijskih silnica poseZem za neéim 5to, reklo bi se, pada izvan naslovljene teme:
»8to se to dogada? Pojavili su se nekakvi narkomani, vlakovi se sudaraju. ..
Padaju avioni... uZas! Ne, ranije to nije bilo.. Ma bilo je, bilo. Mi smo se
pretvarali da svega toga nema u nas, stalno smo htjeli izgledati 3to boljel«
Tako pife Rozdestvenski. Ove godine (1987) pjesnik predoduie duboki Sok »so-
vjetskog foveka« desteljedima uvjeravana (sustavnom brigom razgranatih par-
tijskibr 1 drZavnih jdeologijskih aparata) da je njegova prostrana zemlja na
pouzdanu putu kontinuirana napredovanja, te da je veé na domaku komuniz-
ma. Ovdje je pred nama »pucko] svijesti« zatamnjen horizont ideologije po-
stupna ili silovita primicanja komunizmu. Ona izvire iz pojednostavnjeno pri-
hvagene ideje napretka i sama je u vlasti tako priredene ideje: oma veé ne-
kako unaprijed zna sto jest zbilja i kako morg stajati sa zbiljom; ta ideoclogija
otéitava »3ifre« zbilje kljutem vlastita htijenje. Njezino je temeljno htijenje
napredovanje na crti »socijalizam-komunizam«, Bez napredovanja tim smje-
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rom subjekt (proizvoditelj ideologije) gubi legitimaciju badtinika, éuvara i pro-
nositelja u ideji sabrana »uma epohe«. Neupitan odnos spram refenoj ideji,
te jednako neupitan odnos spram »po sebi razumljivoj« misijsko] svezi ideje
i proizvoditelja ideclogije — dostaju za odrzanje ¢vrstine refena htijenja. U
tome zhilja nema vedeg znatenja! Prava zbilja ovog tipa razvijene ideologije
jest ideologijska Rijed. Ona Je, metodidki gledano, izvor i utoka svim prosud-
bama svijesti dok prebiva u obuhvatnom prostoru te ideclogije. U tome i jest,
da tako kazem, tajna »ideologijske istinoljubivosti«. Uzoran primjer ove istino-
ljubivosti nalazi se u BreZnjevljevu izvjestaju dvadeset i Sestom kongresu
KPSS, 1981, godine: »Partija je um, Cast i savjest nade epohe... (na kongre-
sima) se odreduje generalna marsruta kontinuiranog napredovanja socijalisti~
¢kog drudtva ... Cast i hvala partiji ... gradifelja komunizma.« Sve je to na-
pisano u trenutku posvemainje odvojenosti (rascjepa, jaza) izmedu ideologij-
ske Rijeti i toga &to se u drustvu zbiva. Najlakse je reéi: tu je na djelu svje-
sno obmanjivanje (u gemu, dakako, ima istine). TeZe je podnijeti uvid u tvre-
dokornu unutarnju otpornost jedne ideclogije koja se 1 momentom tromosti
— unatot svim promjenama Zivotnih situacija — nastoji odrzati i mimikrijski
se odrazava i u nafim prilikama; ona se odriava ne tek kao nefto vanjslko Sto
je lako prokazati; ta je gemeracijma prenoSena ideologija odavno vel pounutre-
na. Postala je sastavina i svijest »socijalisti¢kog Covjeka«. U tom smislu pjesni-
kom pokrenuta pri¢a govori ¢ 0 nama. Dio je naSe jo§ neprevladane historije
i unutarnjeg toka svijesti koja od prilike do prilike i militantno isti¢e svoju
socijalisti¢icu mjerodavnost. BreZnjev je ovdje uzoran primjer prvosvecenika
jedne jof neprevliadane ideclogije. On se krece u kodovnom njezinom sustavu.
On nema druge zbilje do li one ideologijske Rije¢i. Zato i stavlja sve u Rije€,
nifta u zbilju; zalo 1 more redi da je svaki kongres moment daljeg usmjera-
vanja kontinuirane napredovanja — 1 more to redi dok ne sumnja da je
partija um, ast i savjest epohe; zato — neobvezan zbiljom nego ideologij-
skom Rijedju — mora svu Cast i hvalu doznaciti partiji

Nedugo zatim podeSe »padati avionis, pojavife se »neki narkomani«, »viakovi
se sudaraju« Na jednoj strani momenti zbilje su provalili u do tada savrieno
cgraden ideologijski sustav. Na drugoj strani: uZas! Odakle vopée u¥as na tlu
svijeta svakodnevna Zivota? Rozdestvenski se obraca tome svijetu; toj svi-
jesti. Ona medutim zna da odavno padaju avioni... da nema dovoljno hrane
i odjece, da je birokracija osiona, da se i u socijalizmu krade, vara i sl., tako-
der, da nowvine la?u, lakiraju i prikrivaju. Ona je uZasnuta jer je ideclogijski
onesposobljena svijest: ono to na razini svakodnevna iskustva zna, to odbija
vidijeti na razini ideologijske opéenitosti, ideologijskog konstrukia sdrustvo«,
Ona mu pripeda. Kad se objavi da »avioni padaju (to je ovdje zbirna ozna-
inica za ono to se u drudtvu zbilja dogada), ako to »padanje« postane vijesi
{ tek s time éinjenice kojom se poremecuje Cistota one ideologijske opceni-
tosti — tada svijest omesposobljena za samorefleksiju, za samovjesno stajali-
te, konatno gubi pouzdanu i za sve neprilike alibi-tvorbu: naime, »druslvo«
kakvo ono mora biti deducirano iz ideje. Svijet odbija vidjetifpriznati (iako
sve to zna) nedto $to je izruduje »stihiji«. Ili: ona je i nositelj iskustva koje
joj kazuje da (»bez boga«, »drudtva«) moZe biti jo§ gore. Naprosto je onespo-
sobljena za Zivot »bez boga«, bez »drustva«.

Videnie, priznanje i podnofenje toga da »padaju avioni« preduvjetno zahti-
jeva iz temelja drukéije obrazovanje svijesti 1 formiranje drustva. Trazi nesto
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opretno ideclogiji o kojoj je ovdje rijed. TraZi priznanje osobe nesvodive na
suk moment dedukeije ideje ma konstrukt opéenitosti, a potom i na »pudku
svijest.«

Danas je na mnogim siranama gdje se socijalizam »gradi« $ircko napadnuto
uévrsceno ideologijske nebo. To ve¢ vodi stanovitim re-konstrukeijama ideolo-
gije, negdje i razaranjima ustanovljenih obli¢ja njezins samostalna govora.
Povetan pritisak iz svijeta Zivota na ideologiju danas je nedvojben. Medutim,
to ée vjerojatno (s moguéim i involucijskim procesima) biti dug put oporcvka
jednom veé praksom ideologije onesposobljena &ovjeka.

Da »padaju avioni« u Jugoslaviji ve¢ se davno zna. Covijek je ovdje profac
kroz fazu kratko prikazana prvotnoga 3oka. I podnoSenie je uznapredovalo.
Ali se u tome nikada nije i8lo do kraja. Na jednoj strani proizvoditelji ideolo-
gije (nakon vifegodifnjeg opiranja, primjerice, da u svoj diskurs pripuste
rije¢ »kriza«) brane aksiomski stalus po samorazumijevanju temelinih legiti-
macijskih tvorbi, ne otvaraju ih za akte mnjihova preimenovanja u postavke
koje se moraju racionalno obrazlagati. Aktiviranjem tih aksiomskih tvrdnji
jo8 se mnogi razorni procesi nastoje oznacditi kao rubne pojave 1 tefe se pre-
imenovati u »tefkode razvoja« ili pak diskvalificirati tvrdnjom da je rije# o
pojavama stranim nofem drusivu; $to nadalje indicira postojanje, u njihovo]j
predod#bi, jednoga quid pro quo: zamjene onoga njihova »drudtva« i drudtva.
Na drugoj strani, »pucka svijest« nakon prvotna Soka ubrzo je zapala u ne-
volje: raspuklo ideologijsko nebo se ponovno zaklopila nad njom; u slojevi-
ma te svijest Zivo je sjedunje u kojemu se maglovito prizivlje stanje de facto
nikad postojece negdasnje jednakosti; takoder je Zivo osjeéanje da otvorena
i potom zatvorena perspektiva samoupravljanja (takoder idealno primljena u
»puckoj svijesti«) nikada nije bila u djelokrugu odluka &lo izviru iz potreba
1 interesa svijeta Zivota. Dana3nja prizivanja eutoritetae (o Cemu Ce biti rijed
na stranicama S$to slijede) posredno kazuju da se nije napravio odlucan korak
prema samosvijesti, da je nizom svojih preobrazhi ideoclogija uspjela zadrZati
svaju skrbni¢ku ulogu spram éovjeku, njegovoj swijesti; §to nadalje znadi: ni
subjekt proizvoditelj ideologije nije prefac Rubicon — nije se odrekao pre-
uzetne pomisli da je upravo on wm epohe! Taj bi prekorak proizvoditelja ide-
ologije doveo, metodicki gledano, u situaeiju »pucke svijesti« nakon objave
da »avioni padaju« Ostao bi bez ¢vrsta oslonca samolegitimiranja; prestao bl
i sebi vaZiti badtinikom, Guvarem i pronositeljem »uma epohe«. Tegko se toga
odreci. Jer, svijest o tome da je nedvojbeno namjesnik ideje postala je dije-
lom naravi Ideologa, $to ima znactajna udjela u njegovu onesposobljavanju za
zbiljski Zivot. Danomice se zorno pokazuje s koliko tefkoéa je vezana, niposto
energifna, nakana uspostave nemonopolskog — pa zato i zbiljski djelatnog
— poloZaja Saveza komunista. Prepreke tome posve se rijetko lraZe u rece-
noj onesposobljenosti.

NaZe je novinstvo u sjecidtu ideologijskih silnica &to ih odaZilje Ideolog i sil-
nica »pucke svijesti=. Ako se nadas zanemare varijable koje tu situaciju nika-
da ne ¢ine Cistom, moZe se redi situacija novinstva ostavlja Sirok prostor pri-
stupa tome Sto se zbiva i razmjerno slobodna obavjedtavanja. Ideolog &tovige
potiée novinara da piSe, da kritizira. Samo ga upozoruje na granice: »avioni«
mogu »padati« samo izvan prostora zastiéenih temelja njegove legitimacije,
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vijesti mogu radéarati svaku do tada »svetu« situaciju i osobu ako ne noge
sobom potencijal subverzivna prodora u spomenuti ogradeni prostor: i dalje,
tzv. javno mnijenje treba informiranjem stalno formirati, jer je jo¥ presudna
formativne snagae ideje, pak ne %Zivota; ma Sto se zbilo, dok vaZi za Ideologa
njegova sveza s idejom, vazi i to da »javno mnijenje« ne moZe biti nesu-
glasno ideologijski tumadenoj ideji — u protivnom ono se oznaduje patologi-
jom svijesti i, kao i novinar, podlijeZe kritici Siroka raspona sankeija. U bit-
nosti, iz perspektive Ideologa, novinar je shvaden specijaliziranim djelatnikom
koji — strategijski gledano — dobiva svoje mjesto: ono redeno sjecidte, In
njega njegova wvijest struji u dva glavna smjera. Jednim smjerom prema Ide-
ologu: vijest mu ka%e kako zapravo stoji s njegovom idejom, kako s njime
stoji u dogadaju; no, postavsi vijest dogadaj je veé interpretiran. Odredivi
mjesto novinaru Ideolog je dobio Sto je ofekivao: priznanje! (Razumije se,
dok se novinar drZ »svojega mjesta«), Novinar, koji se drzi »svojega miesta«
obvezan je i prema putkoj svijesti. Njegova vijest ide prema »pudkoj svijestic
da bi joj rekla kakvo je njezino mjesto u dogadaju; ako je ta svijest imala ud-
jela u dogodenome, vijest joj kazuje kakav je bio njezin udjel, Recimo, na mi-
Zim razinama obrane ideje, kada jo& nema &trajka (jer nije oznaden $trajkom),
vijest ¢e priznatli Strajkatkoj svijesti razloinost otpora spram konkretnoj biro-
kraciji-tehnokraciji, ali joj neée u krajnoj instanciji dati za prave na praksu
Strajke zato Sto (tada) jo§ ne ulazi u sadrzaj pojma »drustvo« Tu se novinar
drzi »svojega mjesta«. I kada se drZi »svojega mjesta« novinar nije posve
osiguran. Mogu u klizeéem horizontu Ideologa nastati interpretativni pomaci
pod pritiskom =»puckoj svijesti« nepoznatih é¢injenica: pomak u tumaédenju
vlastite vodeée legitimacijske ideje proteZe se i na veé dogodeno. Zato: $to je
nekad hilo suglasno ideji, moZe seda biti nesuglasno i moZe post factum pasti
u vidokrug poricanja, »¢istih ruku«, »brisanja« neéega u éemu je imala udjels
i novinareva vijest!

U ovakvom komunikacijskom sustavu novinar nije tek trpno bice. On sudje-
luje i u formiranju Ideolaga. Tipski, to ¢ini na dva moguéa nadina: jednim
nadinom uévriéuje ga u njegovu uvjerenju — vijedéu rau kazuje nedto Fto je
kao samopotvrdu ovaj ved odekivao; drugim nafinom (u ovom modelu, dok
se Stuju »pravila igre«) novinar se i dalje drZi »svojega mjesta« i krede se
zapravo njegovim rubom: diskretno, vodedi ratuna o sebi (jer ga kao novi-
nara nema izvan njemu odredena »mfjesta«) i otvoren za ono podnodenje mo-
Ze djelomice pokolebati sigurnost Ideologa — a da pri tome i ne bude objeden
za napustanje ideje. TeZe je novinaru s »puckom svijeséu« Kao tovieka-novi-
nara-istinoljupea (koji djeluje u polju mogudeg) njegova ga Rije¢ obvezuje.
On zna da kolonizirani, rastvoreni i dijelom veé razoreni svijet Zivota #ivi tako
kako Zivi »zahvaljujuéi« i njegovim vijestima. One se u dufem vremenskom
kontinuumu slazu, lijepe 1 prodiru u taj Zivotnosvietovni prostor. U stanju te
svijesti on zatjete i uéinke vlastita-djelovanja. Hotedi se kretati opasnim ru-
bom »svojega mjesta« — i koliko u tome uspijeva — novinar se usmjeruje
i protiv sebe; zapravo, napredujuéi prema rubu »svojega mjesta« on ide pre-
ma vlastitom novom identitetu i na tome putu nadolazi na uéinke svojih pret-
hodnih vijesti kao na dinjenice savjesti. Dogadaj, vijest i saviest {na rubu
modela situacije novinstva u sjecistu ideologijskih silnica) mozda su bolna
suigra vanjski i iznutra nazo¢nih ¢initelja nefega 3to bi se moglo nazvati
»Zivot novinarski« (apstraktuum »novinar« ovdje je samo najblizi primjer
Zivota ljudi u sjeci$tu ideologijskih silnica).
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2. Drugi 3ok: umnaZanje Ideologé i ideologijskih polja

Drugi ok dublji je od prveinog. Sada za uvodnim primjerom ne treba pose-
zati u iskustvo drugih. U Jugoslaviji ne postoji jedna homogena na djelova-
nje orijentirana i djelatna ideologija &iju bi smo tekulu praksu hvalili ili ku~
dili. Postoje dakako duboki udinci njezina ranijeg prakticiranja ili subjekii-
vite Tdeologa tijekom njegova samoskrivljena zapadanja u ideologijsko polje
vlastita onesposobljavanja; njegove samo-onesposobljenosti da, Marxovim ri-
jeéima govoredi (Manifest komunisticke partije). trezvenim okom pogleda na
sebe i odnose u kojima opstoji. Danas se ta jednom koherentna ideologija na-
domjekta, rastvara, oposebniuje u ideologijske profilacije — od zavicajnih
krajolika, preko narodnosnih (s tangentom na populizam), do »evropskih« i
~istotnih«, do staljinistiékih ideologijskih profilacija, do ideologijski profilira-
nih obrana potencijala momenata historije socijalizma i danagnjih strujanja u
¢iroko shvacdenom socijalistitkom procesu, do obrama izvornog Marxova uvida
(gdje se Manifest javlja jod mjerodavnim arhetipom programa avangarde),
do ideologijskih poricanja ideologije upée (od neupitna migljenja znanosti una-
o8, recimo, Marcuseovim i Habermasovim uvidima: do ideologijskih prihvaca-
nja oznadenice »informacijsko drudtvo«}; nadalje, do bentamovskog slavljenja
»slobodne konkurencije«, do »dogovorne ekonomije« kao ideologije; i ne ko-
natna do sniZavanja =nesvrstanost« na ideologiju koja bi ispostavila primjere
najmanje razvijenosti kao index naSe razvijenosti, pa do okreta Evropi —
pri ¢emu se Evropa i ono evropsko vidi kao »silna zbirka roba« a ne, povrh
svega, kao stetevina duha koji do pojma dovodi slobodu, ¢ovjeka, demokra-
ciju, pravo i sl. Fenomenologija ideologijskog bila bi nepotpuna (€ak i da se
navedu svi njezini likovi) bez uvida u to da se sam Zivot (gledano po »oko-
mici« njegova proizvodenja i njegovim rasprostiranjem) dijeli u posebne sfere,
te da svaka od njih doznafuje znadenje svima drugima:; to, dakako, ide i s
umnazanjem Ideologa koji re-prezentiraju te oposebnjene likove Zivota i
oznaduju &to im je izvorna potreba i §to je njihov interes. U svemu tome jof
se to mnostve orijentacija prigodimice uglavnom legitimira na niti vodilji onih
postavki &ija je »opcost«, »po sebi razumljivost«, »opéeprihvatljivost« — po-
godna svakovrsnu zlorablienju. Te postavke oslobodene stege midljenja 1 mi-
saonog-povijesnog puta njihova nastanka, postaju raspoloZive proizvoljnosti-
ma semanti¢ke igre Ideologi. Igra dospijeva i na domalk Orwelovih opisa. U
nadim »verzijama«: »demokracija je sputavanje demokracije«, »krSenje prava
je pravo«, »siroma$tvo duha je bogatstvo duha«, »neistina je istina~ 1 dr.

Zamislimo postojanje razvijenog oblika situacije u kojoj je novinar.

Novinar je izgubio ono mjesto na koje je postavljen u prvotnom modelu. Ta-
mo je, idealno gledano, hio kristal u jednoj jedinoj masi. Dakako, izmjenjiv
kristal — ali postojan dok se pridrZava razmjerno jasnih »pravila igre«,

Zamislimo novinara koji se sada nastoji pouzdano orijentirati na nekom mje-~
stu izmedu Ideologa i »pucdke svijesti«; koji nastoji prozrijeti »pravila igre«
— 3to bi mu omogudilo da u svakom trenutku zna moZe li objaviti: »avioni
padaju«; da zna je li tom vije§éu ostao na svojemu mjestu, na njegovu rubu
ili se ve¢ kreée izvan svojega mjesta. Povrh svega sada je u neprilici jer ne
postoji jedan, razmjerno stabilan i razmjerno (te za dufe vrijeme) preduvidljiv
Ideolog. Postoji viSe Ideologa. Ono zajednicko medu njima se istanjilo, Za-
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jednitko postaje uglavnom prazna opéost. Novinar moZe prihvatiti recimo
slijedenje takve opcosti. Takvim slijedenjem on se Ideolozima lako ofituje
kao proievoditelj ispraznih rije¢i. Oni ga neko vrijeme ipak mogu podnosit;-
novinar suraduje u proizvodenju prifina da je istanjena, formalizirang iu
sporazumijevanju Ideologa prazna opéost nedto vife od toga. Ali, tu je ; bli-
ska opasnost. Ideolozi od njega oéekuju odluku. Ofekivanje se ne odnosi na
ono zajednitko medu Ideolozima, nego na ono Sto pada u vidokrug i djelatng
okruZje odredenog Ideologa. Novinar tako dobiva svoje mjesto. Zeli 1i nje-
mu ostati on se vezuje uz odredena Ideologa. Ideolog ga sve bezuvietnije yg.
mjeruje na praksu vlastite ideolugijske profiliranosti. U toj »praksic« novinar
(dobro postavljen na vlastito mjesto) otéitava to §to je unaprijed zadato mislju
sada njegova Ideologa za kojega se odludio ili je odludeno da bude njegov.

Medutim, u nas ne samo da lima viSe Idecloga, nego su oni sve vige promje-
njivi — iznutra i izvana. Iznufra: pragmatiéna njihova orijentacija ne ide s
postojanoscu; jedna pragmatitna orijentacija ne opstoji samo kao jedna ori-
Jjentacija medu viSe orijentacija koje formiraju vlastita ideologijska polja. Raz-
licita pragmati¢ka orijentiranja takoder postoje u svakom ideologijskom polju
Odredeni Ideolog nema naspram sebe samo druge Ideologe (koji su formirali
vlastita ideclogijska polja), nego su oditovani ili jo§ ne otitovani Ideolozi ves
u njegovu polju. Novinar je u sjeciftu ideclogijskih silnica $to dolaze du nje-
gova mjesta iz raznih ideologijskib polja i iz ideclogijskog polja u kojemu je
njegovo mjesto, Prevla§éu toga pragmatidkog novinarevo mjesto postaje jedno
od najnesigurnijih mjesta. Nekada je stabilni Ideolog mogao jaméiti sigurnost
novinaru — ako se drZi pravila igre. Danas nije zajaméena ni sigurnost nje-
gova Ideologa, miti mu dakako njegov Tdeolog moZe zajamditi sigurnost. Ipak.
moZe se novinar kretati rubom svojega mjesta. MoZe pokufati ono §to je &i-
nio u prvotnom ideologijskom modelu: da nenapadno obrazuje i mijenja Ide-
ologa. Aktualno gledano, niStavne su djelotvornosti takva lukavstva. Njegovu
Ideologu vife nije stalo do obrane meke jezgre temelja legitimiranja u Ideji
(Ideja je preseljena u privatnost koja ionako ne obvezuje ili moZda tek povre-
meno i samo situacijski) odakle bi se odludilo da li »avioni padaju«. Sve vige
je na djelu obvezujuca Rije¢ njegova Ideologa. Rije¢ koja se izgovara »sada«
i »ovdje« i koja cbvezuje »sada« i »ovdje« prihvadanje, odlufivanje novinara
i, dakako, izvjedtavanje. Novinar, medutim, moZe napustiti jedno ideologijsko
polje i moZe na¢i mjesto u nekom drugom ideologijskom polju. Ali se promje-
nom polja i dobivanjem mjesta u drugom polju, metoditki gledano, novinar
ne oslobada niza spomenutih ovisnosti — ma koliko one u nekom ideclogij-
skom polju bile »clastificirane«, Novinar »prebjeg«, »izbjeglica«, trazeéi svoje
pouzdano mjesto — na najboljem je putu prema Ideologu koji ¢e naraviju
ove ideologijske podijeljenosti postati i njegov Ideolog. Ovaj novinar ukleti
Holandanin moZe se napokon ckrenuti »puckoj svijesli«. Dakle, jednom prat-
postavljenom ideologijski jo§ nepodeienom tlu. Ali i tu ga veé deka neki
Ideolog. »Naivno tlo« veé je ideologijski preradeno i podeSeno: ono je postalo
prostorom nabadaja ideologijskih profilacija. Podijeljeno je. Ekstremno gleda-
no: novinar pokuSava prokazati svojega Ideologa, pokuSava skinuti njegovu
auru pozivom na izvorno mnijenje »pucke svijesti«. No, to viSe i nije »pudka
svijest«: nakon prvotnog i drugog foka ona se u zahvatu ideologijskih protfi-
lacija prireduje za njihovo slijedenje. To se priredivanje zbiva s obzirom na
imperative (jedne profilacije) razlikovanja, odvajania i suprostavljanja »pu-
koj svijesti« u nekom drugom ideologiiskom polju. Na dnevnom je redu ho-
mogenizacija i ideologijskih osposebnjenih diskursa i homogenizacija svega &to
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u njihova polja ulazi. Dakako, homogenizacija i »pudke svijesti«. Ideologijska
regulativnost pristiZe novinaru od njegova Ideologa i homogenizirane »pucke
svijesti« u koju je (htijuéi se osloboditi nepodnofljiva zagrljaja svojega Ide-
ologa) toliko vjerovao.

3. Bljesak istine i discipliniranje odvainosti

Razumije se, modelska situacija i Zivotne prilike nisu isto; ni onaj novinar
putnik nije tek oli¢enje strogo sustavljenih ¢initelja prvoga ili drugoga mo-
dela. To ne zna¢i da znacajke modela ne provaljuju u Zivot i u Zivoini i pro-
fesonalni poloZa] novinara. Svjeze su potvrde ovim tvrdnjama.

Nedavno su dijelovi novinskog pogona debili zasluZen pljesak. Nedvojben je
njihov udjel u procesima rafcaravanja godinama nedodirljive zatvorene scene
»vife politike« i djelovanja njezinih istaknutih pojedinaca; takoder, dijela do-
skora anonimno djelujuce sveze politike 1 ekonomije, protuslovlia redenog i
ucinjenog, sustava prava i teSko iskorjenjiva »prava« manijth ili veéih dina-
stija, zavicajnih spomen kula i »principijelnosti« §to ih skriva ili prikazuje u
socijalisti¢kom ruhu ... i sl

Cini se danas: o svemu se mo¥e pisati. Stovise, sve se dini da se odr# taj pri-
¢in. Za Siroku publiku otvorena je scena. Na njoj i s »nedodirljivih« spada
svetano carevo ruitho. Ona jof skriva to 3te se zbiva iza nje. O tome zbivanju
ditatelj naslucuje. Ponedto moZe i zakljuéiti. Primjerice: on wvidi da novinar
mahom raScarava prilike izvan svojega matiénog ideologijskog polja i mjesta;
ali njega 1 njegova Ideologa — postupajuéi na isti nadin — prokazuju novi-
naril ¢ije je mjeste u nekom drugom ideoclogijskom polju: dobro djeluje sloZaj
razlid¢itih ideologijskih polja — ta medusobna prokazivanja (u kojima likovi
Ideologd mahom ostaju u sjenci) ¢ine novine zanimljivim &tivom. Nisu mali
zadacl pred ¢&itateljem bez predrasuda. On ustanovljuje vlastite poredbene
metode analize. Viezba se u teoriji otéivanja razlic¢itih kodovnih sustava poje-
dinih ideclogijskih polja. TraZi subjekte skrivene iz napadno isturenih quasi
subjekata. Ukratko: ukoliko jo§ nije onesposobljen praksom ideologije koja
ga fotalizira i uvlaéi u svoja prividno opéa odredenja, &tatelj nastoji prodri-
jeti iza scene. U tome mu pomazu oni novinari §fo ne respekiiraju granice
viastita mjesta; novinari koji misle da im je temeljna zadada raskrivanje sve-
ga §to je prekriveno i skriveno u vlastitu ideclogijskom polju. Da su ti novi-
nari preSli »propisanu« granicu obvezanosti spram vlastitom Ideologu, to &ita-
telj doznaje prateéi njihovu sudbinu.

Doista to nije pri¢in: o svemu se moZe pisati! Ali kako? Pokufaj odgovora na
to pitanje vidi i u metodi discipliniranja odvaZnosti — naravi novinarskog
posla neprimjereno obvezivanje demaokratskm centralizmom. Sto je tu nepri-
mjereno? Demokratski se centralizam izvodi u domeni organizacijskog pitanja
deduciranjem sveza ideje, volje i akcije; dakle pojmova razvijenih na podlozi
uvjerenja da Partija u povijesnom smislu djeluje ispravno. Prvotno je usta-
novljeno da sama ideja dolazi do svijesti u osvijeStenu proletarijatu i pogla-
vito u njegovu Savezu komunista; da je volja u Savezu komunista i u prole-
tarijatu onaj energi¢an pokreta¢ki moment djelovanja. Samo pokretalo od
ideje na akeiju. Nacelno, tu je podrijetlo zahtjeva za demokratskim centraliz-
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mom u redovima Partije u povijesnom smislu. Empirijski nazotna partija
dieluje u polju posve odredenih, situacijski formiranih okolnosti, Dakle, y
polju na kome se ne mogu vazda izravno otéifati suglasja/mesuglasja odredene
akcije 1 povijesnog kretanja, te pridrufivanja partije tome kretanju i prednja-
¢enje u njemu. Dok se novinar (€lan Saveza komunista) povinjuje zahtjevimg
demokratskog centralizma, povinjuje se zahtjevu obrane ispravnosti neke
odluke ¢ak neovisno o tome da li je ve¢ zorne Cinjenice opovrgavaju. On ne
mozZe iznasati — ma koliko tvrdokorne i neporecive — dokaze protiv nje,
dok se eventualno ne donese nova odluka kojom se prethodna obesnazuje (3to
je prava rijetkost) ili se spram njoj uspestavlja stanovit kriticki odnos (3to
je manje rijetko). Prema tome, izmedu dviju odluka novinar komunist je
obvezan odlukom (prvom) a ne éinjenicama. Ako je odluka pogreina on i
kroz prizmu njezine pogrefnosti &ita difre zbilje. Novinar u fijeku te obveza-
nosti naravno ne moze Sutjeti. Pogon u kojemu je odredeno i njegovo mjestn
sili ga na izvjeStavanje. Ali on ne izvje$tava samo svoga Ideologa, nego je
njegova informacija usmjerena, povrh svega, prema onoj »puckoj svijesti:
informiranje se tako moZe (u primjeru moguce pogrefne odluke) odjelotvoriti
i kao — s obzirom na ¢injenice — krivo formiranje svijesti. Druga ga moguda
korektivna odluka opet sili na neko re-formiranje svijesti adresata svojih po-
ruka. Tu se mogu javiti neke znacdajke ved naznactene situacije — promjenom
perspektive Ideologa (kroz njegovu drugu odluku) moZe se promijeniti per-
spektiva Ideologa s posljedicama na minulo slijedenje i sljedbenike one prve
odluke. To su uostalom riziel javha djelovanja u sjeci$tu ideologijskih silnica.
Oni nisu isklju¢ivo vezani za novinarsku profesiju. Naprosto su dinjenice. Da-
kako, moguce dublje demokratiziranje i Saveza komunista i drustva vjero-
jatno C¢e zahtijevati da se u natine provedbe odluka i iskudavanja njihove
primjerenosti »ugrade« i postupci njezina stalna izlaganja argumentima koji
joj 1 ne idu u prilog. Takav demokratski centralizam tek bi trebalo promi-
8ljati. Do tada je u postojedim ideoclogijskim poljima i cnom prevlaicu prag-
matitkog posve mogude i zlorabljenje demokratskog centralizma — u discipli-
niranju novina i novinara takoder.

4. Novinar!

Taj prostor novinarev nije tek izvanjski odreden. U njemu djeluje i onaj pri-
jeko potrebni vidak energije, vifak volje da se misli i kaZe to $to doista jest.
Ved je vidljivo oslobadanje toga viska. Njegovo oslobadanje ide po crti osobne
uvierenosti i odluénosti. Na toj crti diferencira se Novinar od novinara, dje-
latnik koji u zbivanja 1 njihova prezentiranja utiskuje vlastiti Zig i s time
de facto izlazi iz jednoga pogona koii, kao svaki pogon, njeguje strukovnu
prosjeénost. Tako je i u drugim djelatnostima. Oba tipa djelainika, oba tipa
novinara, prijeko su potrebni za obavljanje jedne u drustvenoj podjeli rada
razmjernc definirane djelatnosti. Pomicanje ustanovljenih granica sstruke« i
volja da se ide preko granica akomodacije na prilike spada u »domenu« odva-
#nosti izricanja. MoZe se jednom odvaZno izreéeno svakovrsnim pritiscima
potiskivati, prebacivati u zaborav i nekako obezvrjedivati. Brahijalna i »tiha«
represija davno su ugradene u sustave drustava. Stovide, davno je znano, u
konstrukeijama sustava drudtva veé je uradunat 1 otpor sustavu. Ali, samo
jednom i odvaZno izgovorenc ipak osteje. Ono mijenja i interpretativni hori-
zont od tada pa nadalje. Ideologija se moZe graditi kao da i ne postoje sub-
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verzivni uéinci reencga. No, oni su tu. Svijest kroz koju se prelama zraka
istine zadobivene odvaZnodéu izricanja veé je uzdrmana u svojim spokojnim
prilagodbama. Tako je otvorena i raspuklina na ideologiji. Iz perspekiive isti-
nitom rijedju pokrenute svijesti, ideologijska istina poéinje se oéditovali kao
pri¢in istine. Moge 1i se za dovieka utiniti nesto viSe nego $to éini Novinar?



